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Pilotni ovéreni studijniho predmétu
Pravni minimum - zaklady zdravotnického prava

Pilotni ovéreni v terminu: zimni semestr akadem. roku 2012/2013
Vyucuijici: JUDr. Ondrej Dostal, Ph.D., LL.M.
Studijni opora k dispozici na elearning.vspj.cz



PROGRAM

Zaklady prava a pravni odpovédnost
Interpretace a aplikace prava
Pravni odpovédnost

Problematika financovani zdravotnictvi
Ustavnépravni rdmec
Poskytovani a uhrada zdravotni péce
Prava pojisténce



ZAKLADY PRAVA

PRAVNI ODPOVEDNOST



HIERARCHIE PRAVNICH NOREM

Pravo EU, mezinarodni smlouvy, ustavni zakony
Listina zakladnich prav a svobod
Umluva o LP a biomediciné

EU: Charta lidskych prav (v ,ustavé“?), smérnice o zdravotnich
sluzbach

,Obycejné“ zakony
Specifické, obecné

Vyhlasky, narizeni, podzakonné predpisy
,secundum et intra legem*

Ostatni - bez obecné zavaznosti
Metodické pokyny MZ
Stanoviska odbornych spole¢nosti

Pokyny a praxe pojistoven, vnitrni predpisy zdravotnickych
zarizeni



KONFLIKT PRAVNICH NOREM

Prednost ma vzdy norma vySSi pravni sily
Na stejné urovni:
Norma vydana pozdéji (lex posterior derogat
priori): Platnost, u¢innost, retroaktivita

Norma zvlastni vuci normeé obecné (lex specialis
derogat generali): vyjimky

Priklady:
§ 150 TZ - povinnosti laika a povinnosti profesionala



VYKLAD PRAVNICH NOREM

UziteCné nastroje a pomucky
Subjekt prava
Analogie, vyznam slov stejny v celém pravnim radu
Spojky
VycCty - taxativni (Uplny), demonstrativni (prikladmy)
Pravni normy kogentni a dispozitivni

Pomocné - pravni véda, judikatura, odborna stanoviska,
historicky, teleologicky vyklad



PRAVO A REALITA

Pravni norma

Hypotéza (H) _
Dispozice (D) H —— D

o momBUSSIS I
Priklad

Pri vstupu do metra (H) jste povinni oznadcit si jizdenku (D)

Pokud jizdenku neoznacite (non D), zaplatite pokutu (S)

Subjekt prava ma moznost volby mezi
Splnénim dispozice
Nesplnénim a rizikem sankce



PRIKLAD VOLBY: PRAZSKA MHD

Tizivost: 32 K¢ (cena jizdenky)
Pravdepodobnost: 100%
Celkem: 32 K¢ x 100% = 32K¢

Vhv mordlky?




PREHLED TYPU PRAVNI ODPOVEDNOSTI

Trestnépravni

Zasahy do nejdulezitéjSich prav osob - zdravi, soukromi, majetek
Obcanskopravni

Zejména financni kompenzace Skod na zdravi a dalSich hodnotach
Spravnépravni

Stiznosti dle ZoZS
Disciplinarni

Poruseni zakona a/nebo predpist CLK
Pracovnépravni

Odpovédnost zaméstnance vici zaméstnavatel



ZAVINENI; UMYSL

Drive §4 TZ

§ 15 Umysl
(1) Trestny €in je spachan umyslinég, jestlize
pachatel

a) chtél zpusobem uvedenym v trestnim zakoné porusit
nebo ohrozit zajem chranény takovym zakonem, nebo

b) védél, ze svym jednanim muze takové poruseni nebo
ohrozeni zpusobit, a pro pripad, ze je zpusobi, byl s tim
srozumen.
(2) Srozumeénim se rozumi i smifeni pachatele s
tim, ze zpusobem uvedenym v trestnim zakoné
muze porusit nebo ohrozit zajem chranény
takovym zakonem.




ZAVINENI: NEDBALOST

Drive § 5 TZ
§ 16 Nedbalost

(1) Trestny Cin je spachan z nedbalosti, jestlize pachatel

a) védél, Zze mlze zpusobem uvedenym v trestnim zakoné porusit nebo ohrozit

zajem chranény takovym zakonem, ale bez primérenych diivodu spoléhal, Ze takové
poruseni nebo ohrozeni nezpusobi, nebo

b) nevédél, Zze svym jednanim muze takové poruseni nebo ohrozeni zpUsobit, ac o
tom vzhledem k okolnostem a k svym osobnim pomériim védét meél a monhl.

(2) Trestny Cin je spachan z hrubé nedbalosti, jestlize pristup
pachatele k pozadavku nalezité opatrnosti svedci o zrejmé

bezohlednosti pachatele k zajmim chranénym trestnim
zakonem.




OMYLY

§ 18 Omyl skutkovy

(1) Kdo pri spachani ¢inu nezna ani nepredpoklada jako moznou skutkovou
okolnost, ktera je znakem trestného Cinu, nejedna umysline€; tim neni dotéena
odpovéednost za trestny ¢in spachany z nedbalosti.

(2) Kdo pri spachani ¢inu mylné predpoklada skutkové okolnosti, které by
naplnovaly znaky mirnéjSiho umysiného trestného ¢inu, bude potrestan jen za
tento mirnéjsi trestny ¢in, nejde-li o trestny ¢in spachany z nedbalosti.

(3) Kdo pri spachani ¢inu mylné predpoklada skutkové okolnosti, které by
naplnovaly znaky prisnéjsiho umysiného trestného ¢inu, bude potrestan za
pokus tohoto prisnéjSiho trestného Cinu.

(4) Kdo pfi spachani ¢inu mylné predpoklada skutkovou okolnost, ktera
vyluduje jeho protipravnost, nejedna umysling; tim neni dotc¢ena odpovednost
za trestny ¢in spachany z nedbalosti.




OMYLY

§ 190myl pravni
(1) Kdo pri spachani trestného ¢inu nevi, ze jeho
Cin je protipravni, nejedna zavinéné, nemohl-li se
omylu vyvarovat.

(2) Omylu bylo mozno se vyvarovat, pokud

povinnost seznamit se s prislusnou pravni Upravou
vyplyvala pro pachatele ze zakona nebo jiného pravniho
predpisu, uredniho rozhodnuti nebo smlouvy, z jeho
zameéstnani, povolani, postaveni nebo funkce,

anebo mohl-li pachatel protipravnost ¢inu rozpoznat bez
zrejmych obtizi.




OKOLNOSTI VYLUCUJICI PROTIPRAVYNOST

Krajni nouze
§ 28, drive § 14
Nutna obrana
§ 29, drive § 13
Svoleni poskozeného
830
Pripustné riziko
§ 31



KRAJNI NOUZE, NUTNA OBRANA

§ 28 Krajni nouze

Cin jinak trestny, kterym nékdo odvraci nebezpeéi
primo hrozici zajmu chranénému trestnim
zakonem, neni trestnym Cinem.

Nejde o krajni nouzi, jestlize

bylo mozno toto nebezpeci za danych okolnosti odvratit
jinak

anebo zpusobeny nasledek je zrejmeé stejné zavazny

VoV A

anebo byl ten, komu nebezpeci hrozilo, povinen je
snaset.



KRAJNI NOUZE, NUTNA OBRANA

§ 29 Nutna obrana

Cin jinak trestny, kterym nékdo odvraci pfimo hrozici nebo
trvajici Gtok na zajem chranény trestnim zakonem, neni
trestnym Cinem.

Nejde o nuthou obranu, byla-li obrana zcela zjevné
neprimérena zpusobu Utoku.

NB: Exces intenzivni, extenzivni; pomoc v nouzi




SVOLEN| POSKOZENEHO

§ 30 Svoleni poskozeného

(1) Trestny Cin nespacha, kdo jedna na zakladé svoleni osoby,
jejiz zajmy, o nichz tato osoba muze bez omezeni opravnéné
rozhodovat, jsou cinem dotceny.

(2) Svoleni podle odstavce 1 musi byt dano predem nebo
soucasné s jednanim osoby pachajici ¢in jinak trestny,
dobrovolné, urCité, vazné a srozumiteln€; je-li takové svoleni
dano az po spachani Cinu, je pachatel beztrestny, mohl-li
duvodné predpokladat, ze osoba uvedena v odstavci 1 by tento
souhlas jinak udélila vzhledem k okolnostem pripadu a svym
pomeéerum.

(3) S vyjimkou pfipadl svoleni k [ékarskym zakrokum, které
jsou v dobé Cinu v souladu s pravnim radem a poznatky
|Ekarské védy a praxe, nelze za svoleni podle odstavce 1
povazovat souhlas k ublizeni na zdravi nebo usmrceni.




PRIPUSTNE RIZIKO

§ 31 Pripustné riziko

(1) Trestny Cin nespacha, kdo
v souladu s dosazenym stavem poznani a informacemi, které mél v dobé svého
rozhodovani o dalSim postupu,

vykonava v ramci svého zameéstnani, povolani, postaveni nebo funkce spolecensky
prospésnou ¢innost, kterou ohrozi nebo porusi zajem chranény trestnim zakonem,

nelze-li spolecensky prospésného vysledku dosahnout jinak.

(2) Nejde o pripustné riziko, jestlize
takova Cinnost ohrozi zivot nebo zdravi ¢lovéka, aniz by jim byl dan k ni v souladu s
jinym pravnim predpisem souhlas,
nebo vysledek, k némuz sméruje, zcela zrejmé neodpovida mire rizika,

anebo provadéni této ¢innosti zfiejmé odporuje pozadavkim jiného pravniho
predpisu, vefejnému zajmu, zasadam lidskosti nebo se prici dobrym mravam.



DEFINICE LEGE ARTIS

Dosavadni definice, § 11 zak. 20/1966 Sb.

Zdravotnicka zarizeni poskytuji zdravotni péci dle soucasnych
dostupnych poznatkl medicinské védy.

Definice v Zakoné o zdravotnich sluzbach, § 4

Nalezitou odbornou Urovni se rozumi poskytovani zdravotnich
sluzeb 1) podle pravidel védy a uznavanych medicinskych
postupu, 2) pri respektovani individuality pacienta, 3)

s ohledem na konkrétni podminky a objektivhi moznosti.




OBCANSKOPRAVNI ODPOVEDNOST

Dva zakladni typy
Ochrana osobnosti (§11 a nasl.)
Odpovédnost za Skodu (§420 a nasl.)
Ochrana osobnosti
Neopravnény zasah do osobnostnich prav
Vznik Ujmy na osobnostnich pravech
Pricinna souvislost
Obecna odpoveédnost za Skodu (§420)
Protipravni jednani
Skoda
Pricinna souvislost
Zavinéni (kromé pripadu objektivni odpoveédnosti)



OCHRANA OSOBNOSTI

8§11
Fyzicka osoba ma pravo na ochranu své osobnosti, zejména zivota a zdravi,
obcCanské cti a lidské dustojnosti, jakoz i soukromi, sveého jména a projevu osobni
povahy.

§ 13
(1) Fyzicka osoba ma pravo se zejména domahat, aby bylo upusténo od
neopravnénych zasahu do prava na ochranu jeji osobnosti, aby byly odstranény
nasledky téchto zasahu a aby ji bylo dano primérené zadostiucinéni.
(2) Pokud by se nejevilo postacujicim zadostiucinéni podle odstavce 1 zeiména
proto, Ze byla ve znacné mire snizena dustojnost fyzické osoby nebo jeji vaznost ve
spolecnosti, ma fyzicka osoba téz pravo na nahradu nemajetkové ujmy v penézich.
(3)Vysi nahrady podle odstavce 2 ur€i soud s prihlédnutim k zavaznosti vzniklé ajmy
a k okolnostem, za nichz k poruseni prava doslo.

8§ 15

Po smrti fyzické osoby prislusi uplatnovat pravo na ochranu jeji osobnosti manzelu
nebo partnerovi a détem, a neni-li jich, jejim rodicum.




NAHRADA SKODY - OBECNA ODPOVEDNOST

g§ 420
Kazdy odpovida za skodu, kterou zpusobil porusenim pravni
povinnosti.

Odpovednosti se zprosti ten, kdo prokaze, ze skodu
nezavinil.

Zalobce tvrdi a prokazuje
Poruseni pravni povinnosti
Skodu
Pricinnou souvislost

Zalovany tvrdi a prokazuje
Absenci zavinéni



NAHRADA SKODY: ODPOVEDNOST ZA

PRACOVNIKY

§ 420 odst. 2)

Skoda je zpUsobena pravnickou osobou, anebo fyzickou
osobou, kdyz byla zpusobena pfi jejich ¢innosti témi, které k
této innosti pouzili. Tyto osoby samy za Skodu takto
zpusobenou podle tohoto zakona neodpovidaji; jejich
odpovednost podle pracovnépravnich predpisu neni tim
dotcena.




PROMLCENI

8§ 100

Pravo se promlci, jestlize nebylo vykonano v dobé v tomto zakoné
stanovené.

K promlceni soud prihlédne jen k namitce dluznika. Dovola-li se dluznik
promlceni, nelze promicené pravo vériteli priznat. (...)

§ 101

Pokud neni v dalSich ustanovenich uvedeno jinak, je promlceci doba
trileta a bézi ode dne, kdy pravo mohlo byt vykonano poprve.

8 106

(1) Pravo na nahradu Skody se promlc¢i za dva roky ode dne, kdy se
poskozeny dozvi o Skodé a o tom, kdo za ni odpovida.

(2) Nejpozdéji se pravo na nahradu Skody promlCi za tfi roky, a jde-li o
Skodu zpUsobenou UmysIné, za deset let ode dne, kdy doslo k udalosti, z
niz Skoda vznikla; to neplati, jde-li 0 Skodu na zdravi.




ROLE ZNALCE

Znalec neni soudce

Questio facti vs. questio iuris
Znalec neni svédek

Nejde o skutecnosti, které mohl znalec vnimat primo

Prinos znalce je v odborném hodnoceni zprostredkovanych skutecnosti
Znalec neni ,soukromy detektiv“

Hodnoti skutecnosti dodané zadavatelem, zasadné neni odpovedny za jejich
neuplnost Ci nespravnost

Znalec neni ,orakulum®, ale ,védecky pracovnik*

Nutnou nalezitosti posudku je citace zdroju a vychodisek pro zavéry - jinak
vadny - neprezkoumatelnost!

Znalec je nezavisly na stranach
Rozdil od angloamerického systému
Povinnost nepodjatosti, i v ,soukromych“ posudcich



PRAVNI OCHRANA ZDRAVOTNIKA

Trestni pravo:

TC vyhrozovani: ,kdo jinému vyhroZuje usmrcenim, t&Zkou Ujmou na zdravi
nebo jinou tézkou Ujmou takovym zpusobem, ze to muze vzbudit divodnou
obavu, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo penézitym
trestem.”

TC Omyslnych ublizeni na zdravi

- - . - v .

TC vytrznictvi: ,kdo se dopusti vefejné nebo na misté verejnosti pristupném
hrubé neslusnosti nebo vytrznosti, zejména tim, ze napadne jiného, bude

potrestan odnétim svobody az na dvé |éta.
TC pomluvy: "kdo o jiném sdéli nepravdivy Gdaj, ktery je zplsobily znacnou
meérou ohrozit jeho vaznost u spoluob¢anu, zejména poskodit jej v

zameéstnani, narusit jeho rodinné vztahy nebo zpusobit mu jinou vaznou Ujmu,
bude potrestan...”



PRAVNI OCHRANA ZDRAVOTNIKA

Zakon o prestupcich (§49): Prestupku se dopusti, kdo:
Jinému ublizi na cti tim, ze ho urazi nebo vyda v posméch (1000 Kc¢)
UmysIné narusi obéanské souziti vyhroZzovanim Gjmou na zdravi, drobnym
ublizenim na zdravi, schvalnostmi nebo jinym hrubym jednanim (3000 K¢)
Obcanské pravo

Ochrana osobnosti jako nastroj obrany zdravotnika (profesni a osobni cest,
télesna integrita atd.)

Ochrana dobrého jména zdravotnického zarizeni
Procesni pravo: nahrada nakladu rizeni



PRAVNI OCHRANA ZDRAVOTNIKA

Média (tisk, rozhlas, televize)
Pravo na odpoved:
Podminky:

v periodickém tisku uverejnéno sdéleni

obsahujici skutkové tvrzeni, které se dotyka cti, dUstojnosti nebo soukromi urcité fyzické
osoby, anebo jména nebo dobré povesti urcité pravnické osoby,

Pravo na dodatecné sdéleni
,Neuspésna TO, prestupky, stiznosti“ - ochrana presumpce neviny
Zadost o uverejnéni odpovédi/dodatecného sdéleni
Dorucit do 30 dnu od uverejnéni vydavateli
Pisemna forma

Navrh znéni odpovédi
Primérena rozsahu napadeného sdéleni
Musi byt uverejnéna ve srovnatelné ,intenzité“

Nejde bez dalsiho o vyjimku z mlcenlivosti



SYSTEM ZDRAVOTNIHO POJISTENI



e

SYSTEM ZDRAVOTNIHO POJISTENI

Zakony, vyhlasky MZ

Ko poiirs Zdravotni Regulovany
Prava pojisténce pojistovny smluvni vztah
(volba, rozsah
péce) )/

Poskytovatel

Pacient ‘ 4 '
Pojisténec Péce na zakladé sougasnych

dostupnych poznatku védy
Pravo na pouceni, vC. alternativ



ZAKLADNI PRAVIDLA SYSTEMU

Listina zakladnich prav a svobod:

Cl. 31: ,Kazdy ma pravo na ochranu zdravi. Obéané maji na
zakladé verejného pojiSténi pravo na bezplatnou zdravotni

pécCi a na zdravotni pomucky za podminek, které stanovi
zakon*

Cl. 4: ,Zakonna omezeni zakladnich prav a svobod musi

platit stejné pro vSechny pripady, které splnuji stanovené
podminky*




ODPOVEDNOST A UHRADOVY SYSTEM

Rozsah a podminky uhrady

T Pojistovny

L Stat

Podminky dostupnosti/sité
Platba za statni pojistence, DPH
Uhradova vyhlaska, Sazebnik
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Pament Trestni, disciplinarni odpovédnost FO Zamestnanéi




UHRADOVY SYSTEM ZP-POSKYTOVATEL(ZZ)
§ 17 zakona 48/1997 Sb.

Péce kromé nutné a neodkladné se hradi pouze ve
,smluvnich“ ZZ

ZP ma povinnost zajistit dostupnost péce

Smlouva ZP-ZZ dle ,ramcové smlouvy“ — povinnost
oSetrit vsechny pojistence bez diskriminace

Uhrada péée - dodatek NEBO Uhradova vyhlaska (8§
17 odst. 4)

Dodatek: pausal nebo ,na pocet” a zanik smlouvy
splnénim?



JMPLICITNI RATIONING
Pfijaté znéni Uhradové vyhlasky*
Objemova limitace, priklad akutni [Uzkové péce:

Individualné sjednana slozka Uhrady: max.98% uhrady na unikata v
2010, uhrada na Urovni max.110% unikatt v 2010...nadpocetni na ucet
£Z?

Pripadovy pausal: PUdrg2012=CMred*ZS2012, kde CMred neni nikdy vyssi
nez CMalfa2010*1,05...vice pacientu Ci vétsi produkce na ucet ZZ?

Uhrada mimo DRG: 107-109% ref.obd. poloviéni Ghrada, nad 109% nic?

Prenos rizik na poskytovatele - k c¢emu pojistovna, kdyz
,Pojistné riziko“ nese poskytovatel?

Rozpor s individualni povahou prav pacienta (dostupnost
indikované hrazené péce, volba smluvniho poskytovatele)

Problematické z hledisek:
Listina ¢l.31 - narok vymezen ,,zakonem*, fakticky dopad



mh
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PRAVO NA HRAZENOU P

Nalez 206/1996 Sb.

Pravo na bezplatnou zdravotni péCi a na zdravotni pomucky maji
obCané na zaklade verejného pojisténi a za podminek blize
vymezenych zakonem. Jestlize tedy tyto podminky mohou byt
upraveny pouze zakonem, je zcela nezbytné, aby i rozsah a zpusob
lejich poskytovani byl vymezen stejnym legislativnim rezimem. Jina
nez zakonna uprava by byla porusenim Listiny, a tedy i Ustavnosti.

Nelze pripustit, aby vymezeni rozsahu vySe poskytované zdravotni
péce za plnou nebo castecnou uhradu byla ponechana na Uprave
linym nez zakonnym pravnim predpisum. Tim by se sféra ochrany
zakladnich prav a svobod dostala pod pravomoc moci vykonné,
ktera k takovym pravomocim neni opravnéna.

Vyznamné pro:
Regulaci casové a mistni dostupnosti
Regulaci ,nadstandardi“ vyhlaskou
Ustavnost limitaci ze Sazebniku a Ghradové vyhlasky
,Zpoplatnéni garantovanych prav® - dostupnost péce, volba I€kare




PRAVO NA PODNIKANI

PI. US 24/99 (obiter dictum)

Statni (verejna) regulace, a to vychazejic ze zohlednéni
dulezitych faktoru (v dané oblasti vySe vybraného pojistného,
vysSe nakladu pri poskytovani zdravotni péce, atd.), musi pri
stanoveni ceny zohlednit i moznost tvorby zisku. Dusledkem
absence této maximy pfri regulaci cen se muze stat znemoznéni
urcité oblasti podnikatelské aktivity a vytvoreni statniho

monopolu, tj. dotceni podstaty a smyslu zakladniho prava,
plynouciho z ¢l. 26 Listiny.

Vyznamné pro:
Kalkulaci vykonu

Nastaveni Uhradovych limitaci ve vyhlasce
Zdravotni pojisStovny - smluvni politika, ,regulace pres ciselniky*



PRAVO NA SPRAVEDLIVY PROCES

PI. US 36/05

Rozhodovanim o zarazeni I€Civych pripravku do seznamu I€Civ
hrazenych z prostredku verejného zdravotniho pojisténi
dochazi k zasahu do prav jejich vyrobcu a distributoru, a proto
je treba dusledné dbat na dodrzovani principu fair procesu.

V ramci abstraktni kontroly normy musi Ustavni soud posoudit,
zda zakonna Uprava vytvari takové podminky, aby zasah byl
vyvazen takovymi pravy, které dostateCnym zpusobem
eliminuji prostor pro libovuli v kazdém konkrétnim rozhodovani
0 zarazeni léCivych prostredku do seznamu |éCiv hrazenych z
prostredku verejného zdravotniho pojisténi.




-

PRAVO NA SPRAVEDLIVY PROCES

PI. US 36/05

Ustanoveni § 15 odst. 10 zakona o verejném zdravotnim
pojisténi takovému pozadavku nevyhovuje, nebot negarantuje
zadateli, aby rozhodnuti o jeho zadosti bylo zalozeno na
objektivnich a ovéritelnych kritériich, aby bylo soudné
prezkoumatelné a aby bylo vydano bez zbytecnych prutahu.

O zaclenéni konkrétniho I1€Civa do mnoziny IéCiv ze zdravotniho
pojisténi hrazenych plné a do mnoziny |éCiv hrazenych pouze
castecné, jakoz i o konkrétni vySi uhrady ministerstvo
rozhoduje nikoliv ve spravnim rizeni, ale v ramci
normotvorného procesu. Je proto neslucitelné s principy
pravniho statu a tedy v rozporu s ¢l. 36 Listiny zakladnich prav
a svobod.




VYZNAM PRAVA DLE CL. 36

Z pohledu poskytovatele
Tvorba Sazebniku vykonu
Tvorba uhradové vyhlasky
Zarazeni/vyrazeni ze sité smluvnich

Z pohledu pacienta/pojisténce
Casova a mistni dostupnost
Tvorba nadstandardu

Zajisténi dostupnosti cestou smluvnich zdravotnickych zarizeni
- dopad limitace na dostupnost péce?

Rozhodovani dle §16 zakona



@

US A LIMITY U NEODKLADNE PE

E

.US 2785/08 ze dne 13.09.2011

| Ustavni soud spatruje podstatu véci v istavnékonformnim posouzeni
otazky, zda stézovatelka v daném obdobi prekrodila sporné naklady z
nezbytnych duvodu, tedy aby nutného Iécebného efektu bylo dosazeno s
ohledem na individualni zdravotni stav konkrétnich pojiSténcu. Na tuto
otazku je treba se zejména zamérit v novém fizeni a pripadné v tomto
sméru doplnit dokazovani.

Ustavni soud poukazuje v této souvislosti na zavér vyjadreny v rozsudku
Nejvyssiho soudu ze dne 27. 4. 2011, sp. zn. 25 Cdo 3507/2008 (i kdyz
skutkové okolnosti pripadu jsou ponékud jiné), podle néhoz pokud
zdravotnické zarizeni poskytlo nutnou a neodkladnou péci pojisténci
zdravotni pojistovny, je prislusna pojiStovna povinna tuto péci uhradit i v
situaci, ze byl dohodnuty financni limit v daném obdobi vyéerpan. Uvedeny
zaver povazuje i Ustavni soud za ustavneé plné konformni; je vSak treba
doplnit, ze tento zavér - sam o sobé - nepokryva vSechny v uvahu
prichazejici pripady, kdy I1ze smluvné dohodnuty objem zdravotni péce
prekroCit (napr. narlst poctu pacientt dané pojiStovny, preskripce |€ku u
chronikul apod.).




DOSTUPNOST PECE

8§ 11 (2)

Ma-li pojiSténec za to, ze mu nejsou poskytovany hrazené sluzby v
souladu s timto zakonem, muze podat stiznost podle zakona o
zdravotnich sluzbach.

§ 46 (1)

Zdravotni pojiStovna je povinna zajistit poskytovani zdravotni péce
svym pojiSténcum. Tuto povinnost plni prostrednictvim
zdravotnickych zarizeni, se kterymi uzavrela smlouvu o poskytovani
a Uhradé zdravotni péce. Tato zdravotnicka zarizeni tvori sit
smluvnich zdravotnickych zarizeni zdravotni pojistovny (dale jen
IISI’t'n).

§ 45a (1)

Zdravotni pojistovné, ktera nepostupuje v souladu s ...§ 46 odst. 1
..., muze Ministerstvo zdravotnictvi ulozit pokutu az do vySe 10 000
000 Kc¢. Pokuta je prijmem statniho rozpoctu. Zdravotni pojiStovna

je povinna hradit pokutu z jejiho provozniho fondu.




VZTAHY ZZ-ZP

8§17 odst. 1
Za ucelem zajiSténi vécného plnéni pri
poskytovani zdravotni péce pojiStencum
uzaviraji ZP smlouvy se zdravotnickymi
zarizenimi o poskytovani zdravotni péce.
Smlouvu o poskytovani zdravotni péce lze
uzavrit jen na ty druhy péce, které je
zdravotnické zarizeni opravnéno poskytovat.
Smlouvy se nevyzaduji pri poskytnuti nutné a
neodkladné zdravotni péce pojisténci.

Narizeni vlady o ¢asové a mistni
dostupnosti




TEMATA SEMINARNI PRACE

Aktualni problémy v ceském zdravotnictvi
Zaméreni na dostupnost zdravotni péce v CR
Prava pacientu a pojiSténcu na hrazenou zdravotni
PEC

Vyznamné reformni zmeény ve zdravotnictvi a

jejich vliv na poskytovatele zdravotni péce
Popsani reformni legislativy, prace s duvodovymi
zpravami
Zameéreni na definovani prav a povinnosti

poskytovatell zdravotni péce a jejich mozného
vVuziti v praxi
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INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI

Dékuji za pozornost a vyplnéni anonymniho hodnoticiho dotazniku.

JUDr. Ondrej Dostal, Ph.D., LL.M.
Kontakt: ondrej.dostal@zdravopravo.cz



